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Granskningsutlatande

Detaljplan for
Del av fastigheten Ljunga Pristgird 1:19
i Sodra Ljunga samhille, Ljungby kommun

Sammanfattning
Detaljplanens syfte ir att tillgingliggdra planlagda tomter for bostadsindamail och
verksamheter i S6dra Ljunga.

Andringar

Plankartan har dndrats avseende huvudmannaskap for vig och att det ér statligt vig-
hallningsansvar.

Namn pi gatan och samfilligheten har lagts till i plankartan.

Planbeskrivningen har dindrats avseende naturvirden, genomférandefrigor och ser-
vice.

Kommunstyrelsen foreslas dirfor besluta att anta detaljplanen.

Granskning
Samhillsbyggnadsutskottet beslot den 19 mars 2024 § 25 att detaljplanen skulle
skickas ut for granskning enligt 5 kapitlet 18 § Plan- och bygglagen.

Granskningen har foregitts av samrid med statliga myndigheter, kommunala forvalt-
ningar och nimnder, fastighetsigare inom omradet, berérda grannar m.fl.

Detaljplanen har varit utsind fér granskning under tiden 27 mars 2024 - 26 april
2024.

Samtliga sakigare samt statliga och kommunala remissinstanser har fatt underrit-
telse om granskning av detaljplanen. Planforslaget har funnits tillgingligt pd kom-
munens webbplats www.ljungby.se/plan.

Inkomna yttranden
Under granskningen har yttranden inkommit enligt féljande:

Utan synpunkter

Milj6- och bygeforvaltningen
Boarp 1:29

Ljunga Pristgard 1:32

Barn- och utbildningsnimnden
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Med synpunkter

Sodra Ljunga sockenrad med flera
Lansstyrelsen i Kronobergs Lin
Lantmiteriet

Boarp 3:6

Ljungby Energi

E:on

Trafikverket

Synpunkter

Linsstyrelsen:
Detaljplanens 6verensstimmelse med 6versiktsplanen
Lansstyrelsen bedomer att detaljplaneforslaget dverensstimmer med 6versiktspla-

nen enligt 4 kap. 33 § p.5 PBL.

Linsstyrelsens synpunkter - provningsgrunder enligt 11 kap. 10 § PBL
Linsstyrelsen har inga invindningar med hinsyn till ingripandegrunderna i 11 kap.
10 § PBL.

Kommunen har tagit hinsyn till synpunkter angiende bestimmelsen om markens
genomslipplighet och fortydligat den geotekniska undersdkningen. Aven syn-
punkter avseende MKN vatten samt buller har nu tillgodosetts.

Ovriga fragor
Naturvirden
Linsstyrelsen kan konstatera att beskrivningen av naturviirden fortsatt ir bristfillig.

Vigomradet

Linsstyrelsen hinvisar till Trafikverkets synpunkter i yttrande éver gransknings-
handlingen. Trafikverket anser hir fortsatt att "viig 592 ska justeras s att ingen del
av vigomradet ingar i plankartan da tillstind av nya anslutningar gérs i annan pro-
cess.

Kommentar:

Awsnittet med naturvirden har uppdaterats med bilder som visar planomrddets naturmark,
dven allmdnplatsmarkens funktion i att bevara naturmarken inom planomrddet har fértydli-
gats. Efter det anser Liungby kommun att naturvirdena dr tillrdckligt beskrivna. Trafikver-
kets yttrande hanteras nedan.
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Trafikverket

Statlig viig

Enligt planbestimmelsen har bestimmelsen VAG statligt huvudmannaskap, denna
bestimmelsen #r inte korrekt anvind da staten inte har huvudmannaskap for vigar,
diremot ir staten vighallare enlig viglagen och har dirmed ritt att nyttja vigen.
Eventuellt framtida dndring av viighéllarskap pa viigen forsviras dven med planbe-
stimmelsen om kommunen viljer att ha kvar bestimmelsen om statligt huvudman-
naskap.

Kommunen beskriver i planhandlingen att vigen ska planliggas for att mojliggdra
utfartsforbud till den statliga vigen pa plankartan. Nya anslutningar till statliga
vigar kriver tillstaind fran vighallningsmyndigheten (Trafikverket) oavsett om det
regleras i plankartan eller ej. Trafikverket gér beddmningen att planliggning av vig
592 inte fyller ndgon betydande funktion for att omridet ska kunna exploateras en-
ligt kommunens forslag. Trafikverket anser diarfor fortsatt att viig 592 ska justeras s
att ingen del av vigomridet ingir i plankartan da tillstind for nya anslutningar gors
i annan process.

Om den statliga viigen inforlivas i detaljplanen styrs vigens utformning i huvudsak
av plan- och bygglagens regleringar. Det kan exempelvis handla om bredd pa korba-
nor, separering av olika trafikslag, beliggning, farthinder, utfartsbegrinsningar,
plantering, hojdlige och belysning regleras med egenskapsbestimmelser. (Trafikre-
gleringar som hastighetsnedsittningar, begrinsning av trafikslag eller tidsbegriins-
ning av trafik dr dock inte limpliga att gora i en detaljplan utan regleras i stillet fo-
retridesvis genom lokala trafikforeskrifter.2)

Om den statliga viigen utelimnas frin detaljplanen ir det istillet viglagen som re-
glerar viigens utformning och eventuella anslutningar till den statliga viigen.

Aven om statlig viig ligger inom detaljplan kan det kriivas tillstind enligt viiglagen
vid dtgirder/byggnation inom vigomridet (se mer avsnitt 2.3.2).

Statens skyldigheter om statlig viig omfattas av detaljplan

Enligt 6 kap 18 § PBL ska kommunen ordna de gator och andra allminna platser
som kommunen dr huvudman for, s att platserna kan anvindas for deras avsedda
dndamil. Kommunen ska upplata platserna for allmin anvindning si snart det om-
ride som platserna finns inom har bebyggts enligt planen eller, om genomférandeti-
den har 16pt ut, efter hand som bebyggelsen firdigstills. Nir platserna upplats for
allmin anvindning ska de vara ordnade pa ett indamalsenligt sitt och i enlighet
med ortens sed. De ska i friga om gatubredd, héjdlige och utformning i dvrigt folja
detaljplanen.
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Av 6 kap. 19 § PBL (jfr 12 § viglagen) framgar dock att dessa skyldigheter istillet

giller for staten for viigar som staten ir vighillare for:

”I den min staten ir vighéallare inom ett omride som omfattas av detaljplanen, ska
det som enligt 18 § giller i friga om kommunens skyldighet att ordna gator i stillet
gilla staten. Om en gata ges en storre bredd eller ett dyrbarare utforande i dvrigt 4n
vad som behovs med hiinsyn till trafiken, ska kommunen trots forsta stycket betala
merkostnaden. Regeringen fér i det enskilda fallet besluta att staten ska svara for
den merkostnad som avses i andra stycket.”

Trafikverket forlorar dirmed radigheten dver vigen och kan bli skyldiga att
ordna gator istillet f6r kommunen. Det statliga vigomradet ska dirfor enligt
ovan beskrivelse inte vara en del av detaljplanen i S6dra Ljunga.

Om kommunen viljer att ta med vigen i detaljplanen s ska utfartsforbudet pa
den 6stra delen utgi, da utfartforbudet endast skapar mer férvirring in fortydli-
gande. P2 s3 sitt blir det mer tydligt att tillstdnd ska s6kas vid nya anslutningar.

Det ir ocksa fortsatt oklart om det gir att ansluta till den 6stra delen pa grund
utav befintliga och nya anslutningars placering. Frigor om nya anslutningar pré-
vas i senare skede genom ansokan om tillstind till vighallningsmyndigheten (Tra-
fikverket). Enligt VGU (viigar och gators utformning) finns rekommendation att
anslutningar ska ha ett avstind pa minst 50 meter mellan varandra, mitt frin an-
slutningens mittpunkt. Omradet dster om viig 592 kan dirmed bli svért att ansluta
utan att understiga VGU:s rekommendationer dels pa grund utav den kommunala
anslutningen i det viistra omradets placering samt befintliga anslutningar i norr.

Kommentar

Huvudmannaskapet har dndrats.

Syftet med att planligga véigen dr att pd ett tydligt sitt visa markanvindningen i omrddet,
vilket dr syftet med en detaljplan. For framtida fastighetsdgare dr detaljplanen en trygghet i
att veta vad marken i omrddet kommer att anvdindas till. Plankartan blir tydligare om "hela”
markomrddet cir med i plankartan i stéllet for att det blir "tvd” omrdden med en icke plan-
lagd zon i mitten. Resterande delar av véigen dir planlagd i Sédra Ljunga det dr dérfor en for-
del att den nya detaljplanen foljer samma struktur. Kommunen bedémer att Trafikverket
inte pdverkas om wvigen dr med dd den inte dr férsedd med ndgra egenskapsbestimmelser. De-
taljplanen medfér inte ndgon ny vig som Trafikverket ska bygga ut. Utifran PBL 6 kap 18§
sd omfattas inte vig 592 av det dd den redan dr utbyggd. Eftersom Trafikverket dir viighdl
lave fér viigen har de redan ett ansvar med att se till att végen fungerar.

Gallande avstandet mellan in/utfarter sa tolkar kommunen det som att det dr en rekommen-
dation. Kommunen forstdr att det finns ett syfte med att inte ha anslutningar for néira
varandra pd en landsviig utifran trafiksikerhet. Eftersom planomrddet ligger i Sédra Ljunga
samhdlle s bor bedémningen géras utifrdan samhiillet. Sédra Ljunga upplevs delvis som en
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radby med bebyggelse lings med wvéiigen, ddir in/utfarterna pd de flesta fastigheterna ligger néir-
mare varandra dn 50 meter. Fér planomrddet sd kan anslutningarna géras med god siktlinje,
vilket inte leder till ndgon sikerhetsrisk. Om man i samband med exploateringen flyttar has-
tighetsgréinsen till den norra delen av omrddet sd det dir en ligre hastighet anses dven de bidra
till en biittre trafiksckerhet.

For att gora Trafikverkets roll tydligare i forhdllande till tillstindsansékan om utfart sd har
utfartsforbudet tagits bort enligt énskemdl.

Lantmiiteriet:
For plangenomforandet viktiga friagor dir planen maste forbittras

STATLIGT HUVUDMANNASKAP

Kommunen har angett att allmiin plats viig har statligt huvudmannaskap. Inom
PBL ir det dock inte mojligt att ge nigot omride statligt huvudmannaskap. Enligt
PBL kan huvudmannaskapet antingen vara kommunalt eller enskilt. Ndgon annan
mojlighet finns ej. Lantmiteriet dr vil medveten om att den aktuella vigen ingar i
det statliga viignitet och i praktiken skots statligt. Detta gérs dock med vigritt, vil-
ket ir en rittighet som ligger ovanpi detaljplanen och slicker ut densamma. I det
fall att viigen nigon ging skulle dras in fran statligt underhéll behover detaljplanen
ha ett huvudmannaskap att trilla tillbaka pa. Det dr dirfor inte ok att i detaljplanen
redovisa omradet som statligt huvudmannaskap.

Delar av planen som bor forbittras

PLANKARTAN FOLJER INTE BOVERKETS REKOMMENDATIONER

Det ir en stor férdel for samhiillet i stort om kommunen i mojligaste man foljer Bo-
verkets rekommendationer i BES 2020:6 for den tvidimensionella redovisningen av
planens innehéll i en plankarta. Plankartans utformning uppfyller inte dessa rad p4
foljande punkter och det finns inget motiv angivet till varfor s har skett:
Kombinationer av anvindningar bor betecknas med samtliga relevanta beteck-
ningar och redovisas var for sig i listan med planbestimmelser. I detta fall ir be-
stimmelserna med beteckningen B respektive Z1 som redovisas pd samma rad
bland planbestimmelserna.

GRUNDKARTA

I planbeskrivningen hinvisas till gatunamnen i omradet, bland annat Lingvigen
och Viltstigen. Dessa bor framgd i plankartans grundkarta for okad forstielse.

Nu nir registerkartan ar uppdaterad gillande Boarp s:1 bor dven plankartan uppda-
teras gillande samfilligheten.

GRANSER
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Grinsen i norr mot Boarp 4:15 saknar pa ostra delen incheckade granspunkter.
Kontrollera att grinsen dr korrekt beligen s& det inte blir fel i detaljplanen. Detta ir
extra viktigt eftersom kvartersmark gar hela viigen mot grinsen.

Kommentanr:

Huvudmannaskapet har dndrats.

Vad det giller Boverkets allméinna rdd dr de just rdd pd hur man kan redovisa regleringar i
detaljplaner. I det allminna rddet stdr det foljande: ”Den anvindning vars firg har redovi-
sats pd plankartan kan i listan med bestdimmelser redovisas tillsammans med bestdmmelsefor-
muleringen. Ovriga anvindningar som ingdr i kombinationen kan redovisas utan féirg.” (
BES 2020:6). Om det ska foljas si ska beteckningarna std var for sig, déir ena bestdmmelsen
inte har ndgon féirg. Det leder till att innehdllsférteckningen inte stimmer 6verens med hur
anvéindningsbestiimmelserna presenteras i plankartan. Det kan leda till missforstdnd och att
plankartan blir otydlig. Utifrdn Plan- och bygglag (2010:900) finns det krav pd att plankar-
tan tydligt ska visa vad som regleras i detaljplanen. Kommunen anser att det tydligaste sdttet
att redovisa anvindningsbestimmelser dr att de presenteras pd samma sdtt i kartan som i in-
nehdllsforteckningen. Det har ddrmed inte gjorts ndgra dndringar i plankartan. Namnet pd
gatan, vdgen samt Boarp s:1 dr uppdaterade i plankartan. Gréinsen har kontrollerats och nd-
gon grinspunkt var borta men det bedéms inte nodvcindigt att gora ndgon fastighetsbestdm-
ning eftersom grdnsen foljer en it linje.

Sodra Ljunga sockenrad med flera:

Under punkten service str att Lingbygdens friskola erbjuder platser for ca 75 barn.
Antalet barn gar upp och ner och i flera &r har vi haft ca 100 barn. Forskola och
skola dr byggda sé att det gér att ha ca 45 barn pa forskoleniva och ca 90 pa skolan
samtidigt. Dirtill kommer personalen upp till 30 personer dven om en del &r pa li-
ten andel tjinst. Beroende pa fodelser, in/utflyttning och beredskapssituation kan
det alltsd rora sig betydlig fler runt skolan. Barnen i férskolan och fritidshemmet
héimtas av forildrarna. Barn fodda 2014-2017 ér stora argdngar som ganska snart
kommer att behéva skolskjuts vilket far paverkan pa héllplatser, GC-viigar mm. Li-
kas3 finns fortfarande KG Valdemars restaurang kvar dven om affiren ir (ev tillfil-
ligt) stingd. Restaurangen har ca 70 sittplatser.

Det star i den nya dversiktsplanen att pendlingen fran Sodra Ljunga behover for-
bittras. Finns detta med i planen? T ex hallplats, samikningsparkering, cykelvig,
promenadvig/stig Om det anda behdver gdras anpassningar mot Lingvigen ir
detta ett tillfille att ta hinsyn dven till detta. Dessutom vore det bra om utfarten
mot Lingvigen utformades p3 ett sitt sa att farten genom samhillet dimpades t ex
genom chikan. Allt behover inte gdras i planen, men viktigt att den utformas sa att
den inte hindrar fortsatt utveckling.
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Ar det mojligt att undersdka om den redan befintliga utfarten precis norr om det
nya detaljplaneomradet gar att anviinda speciellt om Trafikverket skulle ha syn-
punkter pa en ny utfart?

Det har linge efterfrigats en ging- och cykelvig genom samhillet och medborgar-
forslag har skickats in. Nybyggnation i sig motiverar sikert inte att bygga en sddan
viig, men for barnens sikerhet i forskola och skola inkl fritids som ror sig mycket till
skog, lekplats vid Viltstigen, Lingvallen, Lingskulle, har orientering, motionsrundor
mm har det betydelse. Liksom for andra gdende och cyklande som bade gir/cyklar
for motion och till bestimda mal som Brikentorp och Ljungby. Aven barn- och
ungdomar ror sig utanfor skoltid till triningar och kompisar. Sockenrad, fore-
ningar, Lingbygdens friskola och enskilda har framfort dessa 6nskemaél sedan tidi-
gare.

Aven om Lingvigen ir en statlig viig vore det bra om kommunen i samband med
denna plan dven efterfragar eller ser till att det blir sikert att korsa Lingvigen. Bilar
kor ofta med hoga hastigheter genom sambhiillet trots att det dr hastighetsbegriins-
ning och det finns farthinder. (Dessa ir inte tillrickligt effektiva.) Med mer byggnat-
ion utmed vigen 6kar behovet av 6vergangsstillen, ev enkel rondell och/eller ef-
fektivare farthinder. Ev kan éverfart ordnas tillsammans med ging/cykelvig. Sko-
lans lekplats nimns i planen som en tillgdng for alla. Det stimmer att skolan vil-
komnar alla trots att den igs, skots och betalas av friskolan. Men det talar ocksé for
att det behover bli sikrare bade att korsa och ta sig fram pé Lingvigen.

[ forslaget till plan stir en hel del om dagvattnet. Det ir svart att beddma hur stort
behovet av kapacitetsokning dr. Har hinsyn tagits till att skyfall, kraftiga regn och
vindar, som beddms bli vanligare med hiinsyn till klimatférindringarna, kan orsaka
dversvimningar och erosion?! Sodra Ljunga ligger [agt och det ar hog risk for dver-
svimning. Uppsamling av vatten bor vara sikert ev under mark s inga olyckor sker.
Forutom att husen kan paverkas sé flyter vattnet ut i Pristbodadn, som rinner ge-
nom Ljungasjon och ut i Helged. Varje host, vinter och var ir det stora dversvim-
ningar i omridet.

Om vi forstar planen ritt ska det finnas en plan for att forbéttra vattenforsorj-
ningen. Det stir ocksi att nuvarande avloppsanliggning ska ricka dven till de pla-
nerade husen. Stimmer det sikert? Tidigare har det sagts att anliggningen inte kla-
rar fler hus. Vad hinder vid éversvimning? Ar det klokt att avvakta med utbyggna-
den av VA norrut! Vad fir en utbyggnad respektive avstiende av utbyggnad fér kon-
sekvenser dels for dessa fastigheter, dels for dvriga?

Slutligen s ér vi vildigt glada for att det dntligen blir en detaljplan dven om det just
nu ir lagkonjunktur och inte s stor efterfrigan pa tomter eller nytt boende. Enligt
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en prognos si kommer det att fodas firre barn de nirmaste fem &ren i Sverige, men
sedan okar det stadigt. Aven en liten ort som Soédra Ljunga brukar félja trenderna.

Kommentar:

Informationen om skolan har uppdaterats.

I det inledande arbetet med detaljplanen hanterades frdgan om en eventuell busshdllplats i
planomrddet. Planomrddet ligger i norra kanten av Sédra Ljunga, vilket inte dr den optimala
placeringen av en busshdllplats. Den bor ligga mer centralt for att sd mdnga som méjligt ska
ha en ndrhet till kollektivtrafik. Viig 592 cir en statlig vig och dd dr det Trafikverket som an-
svarar for byggnation av busshdllplats. Utifrdan léinstrafikens statistik sd cr det 140 pdstig-
ningar i Sédra Ljunga, eftersom det dr sd fd blir behovet av ny busshdllplats mindre. Finns
det behov av att scitta upp en skylt med hdllplats vid planomrddet och att bussen stannar pd
véiigen sd finns den mdéjligheten i detaljplanen. Annars kan en kontakt tas med linstrafiken i
Kronoberg om att flytta hdllplatsen fran kyrkan till en plats som dr mer central.

Gallande Trafikverkets véiig och hur den kan cdindras for att minska hastigheterna i Sédra
Ljunga hanteras inte det i detaljplanen. Det dir Trafikverket som ansvarar for dndringar eller
uppforandet av eventuella trafikhinder som kan bidra till léigre hastigheter. Den avsatta ytan
for viigen tar med hela vigomrddet det vill siga kérbana, sléinter och diken. Det finns méjlig-
het for Trafikverket att gira dtgdrder for att minska hastigheterna inom det tilltagna omrd-
det. Gillande gdng och cykelvigar har det undersikts tidigare i Sédra Ljunga och politiken
har tagit beslut om att inte underséka det vidare. Det dr déirfér inte aktuellt att ligga till det
i detaljplanen. Att samnyttja den befintliga véigen norr om omrddet har undersokts men fas-
tighetscigaren ville inte det. Dagvattenutredningen hanterar skyfall med 10 drs dterkomstid.
Med de planerade dtgirderna sd kan det hanteras. Hur l6sningen utformas i praktiken beho-
ver utredas vidare, det kan bli ett 6ppet magasin eller under marken. Avloppsreningsverket
har kapacitet for att hantera planomrddet. I dagsliget dir det oséikert hur och om det ska bli
ett verksamhetsomrdde for vatten och avlopp mot Mjdryd, arbetet med vattentjéinstplanen pd-
gdr ddr kommunen ser éver vilka omrdden som ska pekas ut som framtida verksamhetsomrd-
den.

Boarp 3:6:

Angiende kollektivtrafiken som gér pa vig 592 genom den upprittade detaljplanen
och vidare mot Almhult eller Ljungby. Det finns idag ingen siker busshallplats alls i
sambhillet eller kringliggande byar dir bussen gar férbi. Med siker busshallplats me-
nas en plats dir bussen kan stanna utanfor/intill vig 592 dir den pa ett sikert och
korrekt sitt kan lata sina passagerare gi p3/av utan fara for trafiken. Det saknas pa
samma sitt dven busskurar. Jag tycker detaljplanen ska forbittras s att det finns
plats for 2 st busshillplatser med 2st busskurar varsin sida av vigen inom det detalj-
planerade omridet. Om inte hir, s bor detaljplanen utdkas si annan siker buss-
hallplats tas fram inom ramen for detaljplanen, fast di pA annan plats inom Ljunga
Pristgard 1:19. Vildigt viktig punkt!
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Flera medborgarinitiativ (t.ex. Dnr KS2023-0635 312) har skickats till Ljungby kom-
mun om att kommunen ska ta fram och eller uppdatera befintlig detaljplan for att
mojliggdra en ging- och cykelvig utmed vig 592 genom samhillet. Om initiativet
far gehor (vilket [angsiktigt det bor, da det stottas av flera t.ex. sockenrad, Lingbyg-
dens friskola, m.fl.), s3 bor denna detaljplan redan nu férbereda en yta intill vig
592 for gdng- och cykelled. (Eller &nnu bittre att denna detaljplan utdkas/gors om,
med att dven innefatta en gang- och cykelled genom hela samhiillet)

Vig 592 kan vara bitvis hart trafikerat. Aven om nedsatta hastighetsskyltar finns, fo-
rekommer det bilar som kor villdigt fort genom hela samhillet (forekommer bilar
over 100km/h). Hir ror sig barn och ungdomar till skolan, pensioniirer som ute
och gar, folk ute och motionerar, etc. Jag hittar ingenstans hur detaljplanen menar
eller 4r uppritad for boende ska kunna g pa ett sikert sitt ta sig dver vigen? T.ex.
overgingstillen, géra rondell for att f4 ner hastigheten, naturliga kurvor utmed
vigen for att omojliggdra hoga hastigheter. De flesta i byn dr ¢verens om att dagens
"farthinder” inte 4r bra nog.

Vad jag kan tyda detaljplanen, si planeras det en storre férdrojningsdamm for dag-
vatten i detaljplanen. Jag foreslar att denna planeras si att den hamnar i ett magasin
under mark. D4 barn som bor i samhiillet sikerligen vill utforska dammen om den
ligger 6ppen och diarmed finns risk for tragiska drunkningsolyckor.

Schaktmassor som blir ¢ver nir detaljplanen ska grivas. Kan forslagsvis med fordel
liggas mitt i samhallets stora lekplats for att gdra en stor pulkabacke at barnen. Kan
ju dopas till "Lingfjillet”. Jag foreslar att detaljplanen tillser att alla miljotillstand tas
fram for att ligga schaktmassorna i en bamsehog i lekparken. (Eller att dven andra
av kommunens schaktmassor har godkinnande att hamna hir)

Kommentar:

I det inledande arbetet med detaljplanen hanterades fragan om en eventuell busshdllplats
inom planomrddet. Planomrddet ligger i norra kanten av Sédra Ljunga, vilket inte dr en opti-
mal placeringen for en busshdllplats. Den bér ligga mer centralt for att sd mdnga som méjligt
ska ha en ndrhet till kollektivtrafik. For att anligga en busshdllplats som beskrivs i syn-
punkten sd krdvs ett stort utrymme. Ska bussen kéra av véigen och std utanfér végen behévs
ett félt pd cirka 30 meter. I planomrddet hade det forsvdrat méjligheten att anldgga infarts-
vig, losa dagvattenhanteringen, och att fd till dndamdlsenliga bostadstomter. Utifrdn det hér
ansdgs inte planomrddet vara limpligt for en busshdllplats. Vig 592 cir en statlig vig och dd
dr det Trafikverket som ansvarar for byggnation av busshdllplats. Utifran ldnstrafikens sta-
tistik sd cir det 140 pdstigningar i Sédra Ljunga, eftersom det dir sd fd blir behovet av ny buss-
hallplats mindre. Det finns méjlighet att sitta upp skyltar for hdllplats vid planomrddet, det
dr en fraga som hanteras av ldnstrafiken i Kronobergs Léin tillsammans med Trafikverket.
Planomrddet har dérfér inte dndrats sd att en busshdllplats som beskrivs inkluderas.
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Medborgarinitiativ gillande ging och cykelvéig i Sédra Ljunga har politiken beslutat att inte
utreda vidare. Det anses déirfor inte aktuellt att planldgga en gang och cykelvig for bara
planomrddet. Oskyddade trafikanter kan med férdel nyttja gatorna inne i Sédra Ljunga.
Finns det en tydlig punkt déir mdnga ror sig éver véiigen sd bor kontakt tas med Trafikverket
och se vilka mojligheter det finns att anligga farthinder eller liknande lésningar som framjar
en sciker passage éver wiigen. Det dr Trafikverket som ansvarar for vig 592. En eventuell
Gadng och cykelvcig genom hela Sodra Ljunga skulle kriva inlésen av kvartersmark, vilket in-
nebdr ett tudngsinlésen om privata fastighetsiigare inte sjclumant vill séilja delar av sin mark,
vilket kan vara svdrt att fd igenom. I dagsliget finns det inte befolkningsunderlag som gor det
skaligt att bygga en gdng och cykelvig genom hela samhiillet. Om det i framtiden anses vara
skiiligt sd begrinsar inte denna detaljplan méjligheten, dd det dir allmén platsmark intill
véigen och att man med den ytan och delar av Trafikverkets omrdde fdr plats med en gding-
och cykelvdig.

Fordrojningsmagasinet kan vara antingen ovan eller under mark. En mer detaljerad lésning
hanteras i genomférandet av detaljplanen. Det finns lagstiftning och rdd som scikerstdller att
dppna dammar dr sdakra for barn och vuxna. T.ex ordningslagen, Boverkets byggregler, MSB
har guide pa hur dagvattendammar kan utformas. Oppna dagvattenlosningar kan ha fler
vérden dn att bara hantera dagvatten, det kan vara positivt utifrdn sociala aspekter.

En pulkabacke kan med fordel anldggas i lekplatsen. Tillstdnd for att ligga massor hanteras i
genomférandet av detaljplanen. Bra synpunkter att ta med till genomforandet av detaljpla-
nen. Utifrdn kommentarerna ovan har inga dndringar gjorts i detaljplanen.

Ljungby Energi:

Befintlig optoledning ligger forlagd inom vigomradet pa den vistra sidan utmed
Trafikverkets viig. Vid anliggandet av den nya infartsviigen skall ledningen skyddas i
samrad med Ljungby Energi.

Kommentar:
Noterar synpunkten vidare dialog férs vid genomforandet av detaljplanen. Inga dndringar har
gjorts i detaljplanen.

E:on:

Inom planomradet finns lig- och mellanspinningskablar i sikert lige, se bifogad
karta. E.ON noterar prickad mark som finns utlagt i plankartan och tackar for
denna placering.

Kablarnas lige maste sikerstillas innan markarbete paborjas. Kabelvisning bestills
kostnadsfritt i filt via ledningskollen.se eller via vir hemsida: www.eon.se/pri-
vat/kundservice/skydda-ledningar-och-djur/grava-nara-ledning.html

For elledning i mark far byggnad eller annan anliggning s& som staket eller plank
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inte utan ledningsigarens medgivande och limnade instruktioner uppforas pa nir-
mare avstdnd dn 3 meter frin markkabeln. Inte heller far utan ledningsigarens
medgivande upplag anordnas eller marknivin dandras ovanfér markkabeln, s att re-
paration och underhall férsvaras.

Eventuella kostnader i samband med planens genomférande sa som flyttningar eller
dndringar av vara befintliga anliggningar bekostas av exploatdren, vilket bor framga
av genomforandebeskrivningen.

Kommentar:

Genomforandefrdgorna har uppdaterats med information om att exploatéren stdr fér kostna-
der som exploateringen fdr pd E:ons anldggningar.

Kvarvarande synpunkter

Foljande sakiigare® har inte fatt sina synpunkter tillgodosedda under planprocessen
och kommer dirfor att i ett tillkinnagivande nir detaljplanen har antagits och en
besvirshianvisning hur detaljplanen kan dverklagas:

* Boarp 3:6

* Trafikverket

* Ljunga Pristgard 1:20
* Ljunga Pristgard 1:24

2024-07-01
Samhillsbyggnadsavdelningen

Erik Lundin Trond Strangstadstuen
Planarkitekt Samhillsbyggnadschef
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